2026

DEUTSCHLAND GESTALTET SEINEN NACHRICHTENDIENST NEU

< . ir i
b W = > fo i ; ":_:F' & 4 - 4 ::‘“
©)

Pax Consulting

27-10-2026



Index

1. EINLEITUNG ¢ ¢ e et oo oeceecsscecsscscossscossscsssscssssses 2
2. HAUPTTHEMEN BEHANDELT . e ot v eeeeeeesccccscccocsssccssss 3
2.1 KONTroverse ThEMEN. ...ttt et e eaes 3
2.2 EXP eIt ENSTIMIMIEN ..ttt e et e e s e s e s e e aneanaaneannes 11

3. VERGLEICH MIT ANDEREN EU-NACHRICHTENDIENSTGESETZEN. 16
4. SCHLUSSFOLGERUNGEN ¢ ¢ ¢ ¢ e e e cceeeeecccccsccscccscscscans 35
QUELLENREGISTER ¢ ¢ ¢ ¢ e e e e eeeeeoccocecscccscccsscscccscccccscssse 38

Page 1 de 39



1. EINLEITUNG

Deutschland steht vor einer wichtigen Veranderung, die die
Nachrichtendienste des Landes betrifft. Deutschland setzt

auf den Sicherheitsdienst (BfV) und den externen
Nachrichtendienst (BND). Der BND ist auch fiir SIGINT
zustandig. Gleichzeitig gibt es eine militdrische

Gegenspionagebehtrde (MAD).

Die BND war stets im Ausland pradsent und ein wichtiger
Partner fiir die europdischen Nachrichtendienste. Trotz ihrer
GroBe und Personalressourcen war die BND stets durch
rechtliche Einschrdnkungen eingeschrankt. Es war immer
schmerzhaft, gemeinsame Operationen mit der BND zu
organisieren, da die durch gesetzliche Beschrankungen
verursachten Schwierigkeiten entstanden. Die BND wurde fiir
ihre technischen F&dhigkeiten mehr geschdtzt als fiir das
traditionelle Handwerk.

Das BfV konzentrierte sich stark auf die Kontrolle von
rechts- und linksextremen Bewegungen.

Die BND war sehr produktiv darin, eine Vielzahl von Arbeiten
zu produzieren, die wirklich Organisationen wie das
Europdische Union Intelligence and Situation Centre (EU
INTCEN) {berschwemmen. TIhre Analysefdhigkeiten waren
herausragend, obwohl ihre personellen Ressourcen knapp
waren. Ein Land mit einer Bev&lkerung von 80 Millionen
Blirgern und der finanziellen fiihrenden Kraft der EU stand
nicht an der Spitze des Nachrichtenumfelds.

Die BND scheiterte kladglich daran, die russische Invasion
zu erkennen. Anti-amerikanische Stimmung stand im Zentrum
der scheiternden Prognose, da sie ihre Analyse triibte.

Nachdem Kanzler Merz die Wahlen gewonnen hatte, begann der
Geheimdienstapparat umstrukturiert zu werden. An der Spitze
des BND ernannte er den ehemaligen deutschen Botschafter in
der Ukraine, Martin Jdger, was eine Absichtserkldrung
darstellt.

Zusatzlich zu dieser Ernennung versetzte er
den ehemaligen BND-Vizeprdsidenten Philipp
Wolff zum Koordinator fiir Nachrichtendienste
in der Kanzlerei. In dieser Position leitet
und iiberwacht er die tiefgreifenden
Verdnderungen im Nachrichtenumfeld
Deutschlands, die notwendig sind, um die
Fahigkeiten zu verbessern und die Rolle im
Herzen der EU zu ilibernehmen, die Deutschland
verdient, sowie die erwartete Fiihrung.

Der vorgeschlagene Text (iiber 600 Seiten) wird im Budestag
diskutiert. Der Gesetzentwurf wurde noch nicht
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verabschiedet. Er ist =ziemlich umstritten und es wird
Anderungen am Text geben. Aber im Allgemeinen kdénnen wir uns
einen Eindruck von den Anderungen machen.

Das Gesetz befasst sich hauptsdchlich mit dem BND und dem
BfVv. Der MAD wird vom Text nur geringfiigig beeinflusst.

2. HAUPTTHEMEN BEHANDELT

Wie oben erwdhnt, waren rechtliche Einschradnkungen fiir
gemeinsame Operationen schmerzhaft erforderlich. In einer
Welt, in der Zusammenarbeit entscheidend ist, um alle Arten
transnationaler Bedrohungen zu verhindern — und heutzutage
ist fast Jjede Bedrohung transnational —, war die
Zusammenarbeit mit dem BND langsam und die Behdrden bereit,
nur begrenzte Zusammenarbeit zu erhalten.

Die Anfrage zusdtzlicher Informationen zu einem Thema beim
BND wurde erwartet verzdgert und eingeschrdnkt. Der interne
Prozess zur Freigabe der geteilten Informationen musste
mehrfach gepriift und vom Management genehmigt werden.

Wie einige Mitglieder europdischer Geheimdienste es
ausdriicken, war der Umgang mit der BND eine Frage des Feuers
und Vergiss. Man hat etwas verlangt, musste es aber
vergessen, bis das BND reagierte, um Frustration =zu
vermeiden.

Am Ende hat sich eine Art Sklerose in der DNA der Behdrde
festgesetzt. Die Handlung tut so, als wiirde sie die Hiirden
beseitigen, die den Ablauf der Aktivit&dt behindern.

Es zeigt aber auch, dass die deutsche politische Elite sich
der Bedeutung der Aufgaben bewusst ist, die von den
Geheimdiensten {ibernommen werden, wenn Entscheidungen auf
dem Spiel stehen.

2.1 Kontroverse Themen.

Hauptthemen, die das Bewusstsein unter politischen
Parteien gescharft haben, sind:

Umstritten BfV — BND — MAD
e inldandische Auslandsgeheim milit&rische
Fahigkeit r dienst Gegenspionage
Verfassungs
schutz
1. Neu. §§59— Neu. §§49-51 Kein
Verdeckte 62 ermdchtigen gleichwertiges
Sabotage, autorisiere aktive allgemeines
Tauschung n Interventionen Regime wurde
und festgelegte gegen bestimmte hinzugefiigt.
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Veradnderun
g von
Informatio
nen

2.
Vollstdndi
ges
Eindringen
in private
Computer
und
Telefone

verdeckte
SchutzmaBna
hmen:
Beeintracht
igung von
Instrumente
n,
Manipulatio
n/Blockieru
ng von
Kommunikati
onen,
Bereitstell
ung falscher
Information
en sowie
Loschung/Fa
lschung
bedrohungsb
ezogener
Daten. Dies
ist der
ndchstliege
nde
Vergleich
der Stasi-
Methode im
Vorschlag.

Neuer
ausdriicklic
her Rahmen.
§§25—-26
unterscheid
en
vollstdndig
e Intrusion
des privaten
Systems von
begrenztem
Zugriff, mit
unterschied
lichen
Schwellenwe
rten.
Vollstandig
e
Eindringung
birgt
starkere

Bedrohungen
durch
auslandische
Machten,
hauptsédchlich
im Ausland, mit
eingeschranktem
inlandischem
Handeln. Es
gibt ebenfalls
separate
Cyberverteidigu
ngs-
Interventionsbe
fugnisse.

Erweitert.
§§37-39
erweitern
spezifischen
Eingriffsrahmen
iiber Auslander
hinaus auf
Deutsche und
Personen in
Deutschland,
vorbehaltlich
differenzierter
Bedingungen und
grenziiberschrei
tender
inlandischer
Anforderungen.

den

Die bestehenden
§§§17 und 21
betreffen eng
definierte
Cyberangriffsu
ntersuchungen
und die
Unterstiitzung
von
Anbietern/Entf
ernung von
Angriffswerkze
ugen; sie sind
nicht die
umfassenderen
Sabotage-
/Tduschungsreg
ime des
BfV/BND.

Kein
gleichwertiges
neues
vollstédndiges
Fernsuchsystem
hinzugefiigt.
Bestehender §16
deckt
festgelegte
einvernehmlich
e Inspektionen
oder Medien ab,
die bereits in
MAD-Gewahrsam

sind; §17
erlaubt eine
begrenzte
Extraktion von
Cyberangriffss
puren.
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3.
Verdeckter
Hauseintri
tt und
tiberwachun
g der
Wohnung

4.
Telekommun
ikationsab
horen und
Zugang zZu
verschliiss
elten
Kommunikat
ionen

Anforderung
en an
Gefahr,
Notwendigke
it und
Subsidiarit
at.

Neue
Express-
Entry-
Bestimmunge
n und
iiberarbeite
te
Uberwachung
sregeln.
§§16(6), 27
und 60(4).
Die
Hausiiberwac
hung
erfordert
die
Genehmigung
des
Bundesverwa
ltungsgeric
hts; der
Schutzeintr
itt nutzt
die
festgelegte
UKRat-
Route.

neu
formuliert
und
differenzie
rt. §22
regelt
Abho6ren;
§§25—-26
regeln den
relevanten
IT-Zugang.
Quellabhore
n selbst
existierte

Umgeformt/diff
erenziert. §29
regelt die
Wohnungsiiberwac
hung mit
zusdtzlichen
SchutzmaBnahmen
fiir H&auser in
Deutschland und
die Hauser
deutscher
Staatsangehorig
er im Ausland.
§97(6) legt den
entsprechenden
gerichtlichen
Weg vor.

In bestimmten
Punkten
reorganisiert
und erweitert.
§§30-35
Umstrukturierun
9
strategische/ge
zielter
Abh6rmalBnahmen
und Ausnahmen
fiir inl&andische
Daten. Dies ist
keine

Die bestehende
Wohnungsiiberwa
chungsbefugnis
bleibt
erhalten. Der
derzeitige §11
mit
gerichtlicher
Genehmigung
nach §§22 und
45 wird durch
Artikel 5 nicht

wesentlich
erweitert. Es
wird kein
entsprechendes
neues
Schutzeinreise
regime
hinzugefiigt.
Direkt
betroffen,
hauptsdchlich
neu gestaltet.
Neue §§18—18a
ersetzen die
G1l0-
Inkorporation
durch
detaillierte
Abhor- und
Carrier-
Assistance-
Regeln. Die
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5. KI-
Profiling,
pradiktive
Bewertunge
n und
biometrisc
he Suche

6.
CCTV-
Zugang und
Fahrzeugst
andortinfo
rmationen

Live-

bereits
durch G10.

Neue
ausdriicklic
he
Befugnisse/
Rahmenbedin
gungen. §S§8
und 37
regeln
biometrisch
e Abgleiche,
Datenverkni
pfung,
Personlichk
eits-
/Verhaltens
profile und
Vorhersagen
Spezifische
Analysen
konnen
Personen
betreffen,
denen zuvor
ein
individuell
er
Untersuchun
gsausloser
fehlte.

Erweitert.
§§11 und 15
schaffen
einen
breiteren
kommerziell
en

allgemeine
Erlaubnis zum
Abfangen aller
inldndischen
Kommunikationen

Neue
ausdriickliche
Befugnisse/Rah
menwerke. §§5
und §§52-53
regulieren
biometrische,
adaptive KI und
invasive
analytische
Produkte mit
differenzierten
SchutzmaBnahmen
, insbesondere
fir
Deutsche/Person
en in
Deutschland.

Erweitert.
§§11—-16 Dbieten
offentlichen/pr
ivaten CCTV-
Zugang und
umfassendere

Aufgaben des

Quell-Abhorung
laufender und
spezifizierter
postorder-
gespeicherter
Kommunikatione
n wird
ausdriicklich
reproduziert;
sie ist nicht
vollig neu.

Es wurde kein
entsprechendes
detailliertes
neues System
hinzugefiigt.
Bestehender
§4(3) erlaubt
bereits eine
festgelegte
automatisierte
Sammlung
offentlicher
Quellen.
Artikel 5
iibertragt die
BfV/BND-
Profiling-
Bestimmungen
nicht in MADG.

Teilweise
bereits
vorhanden.
Standortanfrag
en von
Fahrzeugherste
llern

Page 6 de 39



7.
Rekrutieru
ng von
Informante
n im Alter
von 16 bis
17 Jahren

8.
Rekrutieru
ng von
Parlaments
mitglieder
n oder
deren
Mitarbeite
rn

Datenzugang
14
einschlieBl
ich
Fahrzeugtel
emetrie,
sowie den
verpflichte
nden Zugriff
auf
bestimmte
externe
CCTV-Feeds
und
Aufnahmen.

Neue
Ausnahme.
§18 erlaubt
die von der
Fihrung
genehmigte
Rekrutierun
g von
Jugendliche
n, wenn sie
fir
bestimmte
besonders
ernste
extremistis
che
Bedrohungen
unerldasslic
h ist, mit
zusatzliche
n
Pflegeanfor
derungen.

Der
Ausschluss
der
gewdhnliche
n
extremistis
chen Quelle
bleibt
bestehen.
§18 behdlt

Anbieters,
einschlieBlich
fahrzeugbezogen
er
Informationen.

Neue Ausnahme
innerhalb der
iiberarbeiteten
Quellenregeln.
§23 erlaubt die
auBergewchnlich
e Rekrutierung
von
Jugendlichen
unter
angegebenen
Bedingungen.

den

Erweiterte
Rekrutierungsf
lexibilitat.
§23 erlaubt
bestimmte von
der Fiihrung
genehmigte
Ausnahmen
beziiglich
parlamentarisch

existieren nach
aktuellem §20.
Eigene CCTV
existiert nach
§25. Hier wird
kein
vergleichbares
neues
verpflichtende
s externes
Live-CCTV-
System
eingefiihrt.

Bereits
vorhanden. Der
aktuelle §13
erlaubt bereits
die von der
Fihrung
genehmigte

Rekrutierung ab
16 Jahren unter
hoheren
Schwellen.
Dieser
Vorschlag fiihrt
diese Ausnahme
nicht ein.

Bestehender
Ausschluss
beibehalten.
Der aktuelle
§13(1), Nr. 4
schlieBt
Parlamentsmitg
lieder/Mitarbe
iter aus;
Artikel 5
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e
Korperlich
e Gewalt,
Durchsuchu
ngen,
Beschlagna
hmung und
begrenztes
Verwahrsei
n

10.
Liangere
Dossiers
und
Kinderdate
n

den
Ausschluss
bei. Die
eigenstandi
ge
Gegenspiona
geposition
darf nicht
mit einer
neu
eingefiihrte
n
allgemeinen
Ausnahme
verwechselt
werden.

Erweitert
in
bestimmten
Kontexten.
§28 figt
operativen
Schutz
hinzu; §§63—
65
iberarbeite
t
Raumlichkei
ten/Schutzb
efugnisse.
Einige
Durchsuchun
gen, Gewalt-
und
Drohnenbeka
mpfungsmaln
ahmen
existierten
bereits.

Erweitert.
§§36—40
entfernen
das
entsprechen
de pauschale
Verbot der
Unter-14-
Jahrigen-

er
Mitglieder/Mita
rbeiter, was
dies
institutionell
besonders

sensibel macht.

Erweiterte
Schutzbefugnis
se. §§104—-124
umfassen
Sicherheitsbere
iche,
Identitatskontr
ollen,
eingeschrankte
Inhaftierung/Du
rchsuchung/Besc
hlagnahmung und
Gewalt. Dies
sind
eingeschrankte
Schutzbefugniss
e, keine
allgemeine
politische
Festnahmevorgab

Erweitert/iiber
arbeitet. §§55-—
56 enthalten
kinderspezifisc
he Regeln und
einen
allgemeinen
periodischen
Uberpriifungszei

dndert dies

nicht.

Bestehende
Befugnisse
bleiben
erhalten.
§§25—26
bereits
Radumlichkeitsk
ontrollen/Durc
hsuchungen,
Beschlagnahmun
g,
Gerateuntersuc
hung und
festgelegte
korperliche
Gewalt/Beschra
nkung vor.
Artikel 5
erweitert diese
nicht
vergleichbar.

sehen

Hier wurde
keine
entsprechende
allgemeine
Erweiterung
hinzugefiigt.
Artikel 5 sieht
im Wesentlichen

abfangspezifis
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11.
Aufsicht,
Dringlichk
eit,
Benachrich
tigung und
Fahigkeit,
Operatione
n
anzufechte
n

12.
Notaussetz
ung oder
Lockerung
der

Datenbank
und
verlangern
bestimmte
Aufbewahrun
gsfristen,
wahrend
Notwendigke
its-
/Loschpflic
hten und
kindspezifi
sche
SchutzmaBna
hmen
beibehalten
werden.

Wesentlich
geédndert.
§69
ibertragt
eine
umfassende
operative
rechtliche/
privatsphar
ische
Aufsicht auf
UKRat. Die
vorherige
Uberpriifung
wird flir
bestimmte
MaBnahmen
ausgeweitet
. zusammen
mit
Dringlichke
itsbestimmu
ngen und
Benachricht
igungsausna
hmen.

Neues
umfassendes
Regime. §75
lockert
festgelegte

traum von Dbis
zZu 15 Jahren
mit Ausnahmen.
Dieses
Intervall
keine
universelle
Loschfrist.

ist

Wesentlich
gedndert. S§S97—
103 und UKRatG
verteilen die
Priifung,
Benachrichtigun
g und
Wiedergutmachun
g neu. Der
Zustandigkeitsb
ereich von
UKRat erweitert
sich, wahrend
bestimmte
Zugangs-— und
Berichtsbeschra
nkungen
weiterhin
umstritten
sind.

Neues
umfassendes
Regime. §§125—
133 bieten
differenzierte

che
Bearbeitungsre
geln vor,
einschlieBlich
Uberpriifung
nach dem neuen
§18(6); er
iibertrdgt nicht
die allgemeinen
Aufbewahrungsr
egime von
BfV/BND.

Teilweise
geédndert.
Neuer §22(1la)
iibertragt die
vorherige
Uberpriifung von
§18 Post-
/zwischenmensc
hlichen
AbhormafBnahmen
an UKRat; §§23
und 46
Anderungsbenac
hrichtigungsen
tscheidungen
und die
Uberwachung von
§18-
abgeleiteten
Daten. Weitere
MAD-Aufsicht

bleibt bei
Gerichten/BfDI
Bereits

vorhanden. Der

derzeitige §52
enthdlt bereits
Notfall-
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SchutzmaBn
ahmen

13.
Aufhebung
des
gewShnlich
en
Verbots,
gezielt
Lebens-
und
KOrperinte
gritat zu
bekdmpfen

Anforderung
en an
Genehmigung
14

Mitteilung,
Dokumentati
on,
Datenmanage
ment und
Kontrolle
wahrend
formaler
Spannungs-
und
Verteidigun
gsbedingung
en.

Keine
entsprechen
de
Ausnahme.
Das bedeutet
nicht, dass
BfV-Beamte
niemals
potenziell
todliche
Schutzgewal
t anwenden
diirfen; das
ist eine
eigene
rechtliche
Frage.

Verteidigungs-,
Spannungs- und
Sonderregelunge
n mit
wesentlichen
Ausnahmen
den
gewOhnlichen
SchutzmaBnahmen

von

BND-
spezifische
Ausnahmeédnderu
ng. §129(4)
wendet das
Verbot von
§51(3) in
einem
erklarten
Verteidigungsz
ustand nicht
an. Es
begriindet keine
gewShnliche
Friedenszeit-
Totungsbefugnis

nur

Ausnahmen,
darunter eine
bedingte
Lockerung der
meisten
richterlichen
Genehmigungsan

forderungen und
eine
unabhédngige
Privatsphdreko
ntrolle.
Artikel 5 lasst
§52
unverdandert.

Keine
entsprechende
Anderung. Die
BND-Bestimmung
wird nicht auf
MAD
ausgeweitet.

Die Tabelle lasst sich wie folgt zusammenfassen:

Fiir die BfV (Deutschlands inladndischer Geheimdienst)
besteht die groBte Sorge darin, dass ihre
gebiindelten Befugnisse wie die einer Geheimpolizei
aussehen. Uber das Eingreifen in das Privatleben der

Menschen hinaus und das Erstellen detaillierter
persénlicher Profile kann die Beh6érde heimlich
eingreifen, um unter dem Etikett "Schutz" in die

Aktivitdten einer Person einzugreifen, etwa indem
sie eine Veranstaltung stillschweigend stort oder
Dritte warnt. Da diese Eingriffe vollstdndig hinter
den Kulissen stattfinden, hat die betroffene Person
oft keine Ahnung, dass die Behdrde beteiligt ist,
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2.2

sodass es nahezu unméglich ist, die Operation =zu
entdecken oder vor Gericht anzufechten.

Flir die BND (Deutschlands Auslandsgeheimdienst)
dreht sich die zentrale Kontroverse darum, wie weit
ihre Befugnisse sowohl im Ausland als auch im Inland
ausgedehnt werden. Anstatt lediglich passiv
Informationen 1im Ausland 2zu sammeln, geht die
Agentur auf aktive, praxisnahe Operationen im
Ausland vor und erhdlt gleichzeitig spezifische
Genehmigungen, um innerhalb Deutschlands Daten zu
sammeln, obwohl sie ein auslandischer
Spionagedienst ist. Dariiber hinaus enthdlt das
Gesetz extreme Ausnahmen fiir einen militdrischen
"Verteidigungszustand", was wahrend eines
Kriegsnotstands die normalen gesetzlichen Grenzen
und DatenschutzmaBnahmen drastisch abschaffen wiirde.

Fir die MAD (deutscher Militdrgeheimdienst)
konzentrieren sich die tatsichlichen Anderungen in
diesem Vorschlag auf das Abh6ren von
Kommunikationen, die Verpflichtung von Telefon- und
Internetunternehmen 2zur Unterstiitzung bei der
Uberwachung und die Aktualisierung der Uberwachung
der Behorde. Die Behorde verfiigt bereits iiber
weitere umstrittene Befugnisse — wie die
Rekrutierung von Minderjahrigen unter 18 Jahren als
Informanten, die Verfolgung von Personen und das
Eingreifen von Notfall- oder SchutzmaBnahmen — und
obwohl diese bestehenden Fahigkeiten weiterhin einer
strengen Priifung verdienen, stehen sie bereits in
den Gesetzen und diirfen nicht mit neuen Befugnissen
verwechselt werden, die durch diese Reform
geschaffen wurden.

Expertenstimmen

Einige relevante ©Personen aus der deutschen
Nachrichtendienstgemeinschaft haben sich zu
folgenden Themen lautstark ge&duBert:

Hans-Georg Erweiterte BfV- Erstens das BfV
MaalBen Befugnisse wiirden auf Terrorismus,
Ehemaliger ein iUbermaBig Sabotage und
Prdasident des politisches Spionage

Bfv (2012-— Beobachtungsmandat, beschréanken;
2018), o0ffentliche rechtmdBige
personlich Stigmatisierung und politische
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sprechend.
Erkldrung am
11. Oktober;
Anhérung am 12.
Oktober 2026.
Lehnt die
grundlegende
Ausrichtung des
Entwurfs ab.

Markus
Loffelmann

HS Bund,
BND/Nachrichten
dienst-
Ausbildungsabte
ilung;
Professor fiir
Sicherheitsrech
t. Erklarung am

exekutive
Abhangigkeit
verscharfen.
Einwdnde gegen
aktive inlandische
MaBnahmen,
Ausnahmen von
Minderheitsquellen
und geschwdachte
NotfallschutzmaBnah
men.

Automatisierte
OSINT/biometrische
Daten benttigen
klarere, hohere
Schwellenwerte.
Aktive BND-
Fahigkeiten
iiberlassen zu viel
der
Exekutivdefinition

Aktivitaten
schiitzen;
Uberwachung von
Parteien und
politischen
Personen sowie
politische
Offentlichkeitsarb
eit verbieten;
institutionell
unabhédngige
Fiihrung bieten.
Separaten G-10-
Schutz beibehalten
und bestimmte
Bestimmungen zu
BfVv-
Intervention/Neben
quellen streichen.
Seine Vorwiirfe
politischen
Missbrauchs werden
Ansichten
zugeschrieben.

Schriftliche
Aussage 21(4)233F,
insbesondere
gedruckte S.

4,14—

15,31-35;
offizielles PDF
fligt Titelseite
hinzu

Autor PDFpp 4—
5,14-15,31-35;
offizielles PDF
physisch S. 5—
6,15—-16,32—-36

Festlegen Sie die
Schwellenwerte fir
die aufdringliche
automatisierte
Sammlung; fordern
Sie
parlamentarische
Entscheidungen zu
neuen aktiven
Fahigkeiten und
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https://www.bundestag.de/resource/blob/1224042/21-4-233-F-Stellungnahme-Dr-Hans-Georg-Maassen-Nachrichtendienstrecht-21-7868-21-8295-21-8114-o-M.pdf
https://www.bundestag.de/resource/blob/1224042/21-4-233-F-Stellungnahme-Dr-Hans-Georg-Maassen-Nachrichtendienstrecht-21-7868-21-8295-21-8114-o-M.pdf

8. Oktober;
Anhérung am 12.
Oktober 2026.
Bezeichnet die
Reform als
iiberfdlligqg,
erhebt jedoch
erhebliche
Einwédnde.

Gerhard Conrad
Ehemaliger
leitender BND-
Offizier und
ehemaliger EU-
INTCEN-
Direktor;
Vorstandsmitgli
ed der GKND.
Papier vom 20.
September;
Webvertffentlic
hung am 21.
September 2026.
Starker
Unterstiitzer
mit Praktische
Reservierungen.

und der Uberpriifung
der
Grundsatzordnung.
Notfallaktivierung,
verlorene
Aufsicht/Dokumentat
ion und
Verteidigungsbefugn
isse bergen
verfassungsrechtlic
he Risiken.

Die Antwort kommt
spat; komplexe
Stellwerksgesetze
konnten
Geschwindigkeit und
Rechtssicherheit
behindern. Die
UKRat-Erweiterung
bendtigt Personal
und Ausriistung und
kann die praktische
Umsetzung
verzogern.

operativen
Uberpriifungen;
stdrken Sie die
Notfall-
Legitimitat/Zeitli
mits und bewahren
Sie sinnvolle
Rechte/Kontrolle.
Erhohen Sie die
Schwelle fiir das
absichtliche
Sammeln rein
inlandischer
Kommunikationen.
Dies ist
persdnliche
Sachverstandigenau
ssage, keine
offizielle BND-
Stellung.

Schriftliche
Aussage 21(4)233A
Gedruckte S. 3—
4,32—-33,37-38,42—
46 (offizielles
PDF physisch, S.
4-5,33-34,38—
39,43-47)

Umgehend umsetzen
mit praktikablen
Anweisungen und
Entscheidungsschem
ata, geschultem
Personal und
ausreichend
ausgestatteter
Aufsicht. Dies
sind
Implementierungsei
nwande, keine
Ablehnung aktiver
Befugnisse. Der
operative
Gesetzestext
regelt Tabelle 1,
nicht seine
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https://www.bundestag.de/resource/blob/1223736/21-4-233-A-Stellungnahme-Prof-Dr-M-Loeffelmann-Nachrichtendienstrecht-21-7868.pdf

Jan-Hendrik
Dietrich

MISS-
Programmleiter,
HS Bund; CISS-
Co-Direktor,
Universitdt der
Bundeswehr
Miinchen.
Oktober 2026
schriftliche
Prifung und
Anhérung am 12.
Oktober.
Unterstiitzer
mit
institutionelle
n Vorbehalten.

Gunter Warg

HS Bund
Intelligence-
Ausbildungsprof
essor.

UKRats gemischte
richterliche/admini
strative Fihrung,
die Unterordnung
der administrativen
Kontrolle, das
politische
Einverstadndnis
gegeniiber den
internen Regeln,
die vermutete
Dringlichkeit und
Qualifikationspfade
konnen die
unabhédngige
Sachverstandigenprii
fung
beeintradchtigen.

Fahrzeugtelemetrie
kann invasive
Bewegungs- und
Personlichkeitsprof
ile bei niedrigen

Auslegung von
Notfallausnahmen.

GKND-Erkldrung zum
BNDG-Entwurf, 20.
September 2026
PDFs. 3—4 (spate
Antwort/praktische
Komplexitdt),S. 8
(UKRat-Ressourcen)

Getrennte
Kontrollfunktionen
unter angemessener
Vollzeit-Justiz-
und
Verwaltungsleitung
; Abschaffung der
Unterordnung/polit
ischen Genehmigung
interner Regeln;
Uberarbeitung der
Dringlichkeit und
Starkung
relevanter
Expertise,
einschliefB3lich der
Streichung des
ehemaligen G-10-
Anspruchsverlaufs.
Seine Kritik
betrifft das
Design, nicht die
Ablehnung
starkerer
rechtmaBiger
Fahigkeiten.

Schriftliche
Aussage 21(4)233E
Gedruckte Seiten
5-10 (offizielles
PDF physisch S. 6—
11)

Starkere
Telemetrie-
Sicherungen und
UKRat-Vorkontrolle
erfordern;
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Erklarung am 9.
Oktober;
Anhérung am 12.
Oktober 2026.
Unterstiitzt die
gesamte BfV-
Struktur mit
spezifischen
Vorbehalten.

Erich Schmidt-
Eenboom
Intelligence
author/research
er,
Forschungsinsti
tut fir
Friedenspolitik
. External
analyst, not a
former service
chief. Original
ntv interview
23 September
2026.

Schwellenwerten
ohne vorherige
unabhédngige
Uberpriifung
erstellen.
SchutzmaBnahmen fir
offen erlangte
Daten privater
Gerate sind
unvollstandig; der
Trainingsbedarf ist
unterschatzt.

Offensive BND-Teams
kbnnen von
russischer
Gegenspionage
durchdrungen
werden; einseitige
Cyberoperationen
riskieren eine
Eskalation. Der Bau
militdrischer BND-
Strukturen kann
bestehende
Fahigkeiten
duplizieren.

Beschrankungen der
privaten IT-
Verarbeitung auf
offen erworbene
Geratedaten
ausweiten;
Loschung der
vorlaufigen
Prifung klaren und
zusdtzliche
Lehre/Schulungen
finanzieren. Die
Unterstiitzung der
allgemeinen
Architektur sollte
diese gezielten
Kritikpunkte nicht
iberdecken.

Schriftliche
Aussage 21(4)233C
Gedruckte S. 14-18
(offizielles PDF
physisch S. 15-19)

Das BND auf
auslandische
technische/menschl
iche Aufklarung
konzentrieren;
bestehende
militdrische
Spezialeinheiten
fir militdrische
Operationen
einsetzen und
Cyber-Reaktionen
mit Verbiindeten
koordinieren.
Diese operativen
Einschdtzungen
sind seine
Einschadtzungen,
keine unabhdngig
festgelegten
vergleichenden
Ergebnisse.

Page 15 de 39


https://www.bundestag.de/resource/blob/1223948/21-4-233-C-Stellungnahme-Prof-Dr-G-Warg-Nachrichtendienstrecht-21-7868.pdf
https://www.bundestag.de/resource/blob/1223948/21-4-233-C-Stellungnahme-Prof-Dr-G-Warg-Nachrichtendienstrecht-21-7868.pdf

Originalinterview
von Lea Verstl,
ntv

Web-
Interviewfragen 1—
9

Die Kritik konzentriert sich auf die Bewahrung des
demokratischen Verhaltens der Behdrden {iiber alle
anderen Uberlegungen, indem sie sich sehr lautstark
gegen Jjede Fahigkeit ausspricht, die auch nur

entfernt den Methoden der GESTAPO
(Strafverfolgungsbehdrde mit Geheimdienstauftrag)
oder der STASI (Nachrichtendienst mit

Strafverfolgungsauftrag) &dhnelt. Zwei verschiedene
historische Zeiten, die die deutsche Nation in ihren
Wurzeln verfolgen.

3. VERGLEICH MIT ANDEREN EU-
NACHRICHTENDIENSTGESETZEN

Die EU-Geheimdienste haben eine besondere Rolle, die sich
von der der Strafverfolgungsbehdrden unterscheidet. Dies
ist das Ergebnis einer historischen Entwicklung, aber auch
der Ubertragung der politischen Gewaltenteilung in die Welt
der Sicherheit. Und sie ist entscheidend fiir die Erhaltung
des Funktionierens liberaler Demokratien. Es ist
entscheidend, diese strikte Trennung aufrechtzuerhalten,
damit westliche Demokratien nicht allmdhlich in Russland,
Kuba oder Iran und andere ibergehen.

In politisch polarisierten Zeiten wie den heutigen ist es
entscheidend, dies im Hinterkopf zu behalten, da
Geheimdienste und Strafverfolgungsbehdrden in diese Richtung
gehen werden. Wir sehen diesen Schritt, der immer noch sanft
ist, in der Annahme zukiinftiger Untersuchungen durch
Geheimdienste in den Niederlanden, zum Beispiel wo ein
Referendum abgehalten wurde — die niederlandische
Bevolkerung lehnte den Schritt ab —, aber nach kleineren
Gesetzesanderungen, die diese Befugnisse der
niederlandischen Geheimdienstgemeinschaft iibertragen
hatten, ignoriert wurde. Die niederladndische Regierung -—
damals unter der Fiihrung des aktuellen NATO-Generalsekretdars
Mark Rutte — verabschiedete ein Gesetz, das AIVD und MIVD
erlaubte, prospektive Ermittlungen durchzufiihren!. Nur das

! Das niederldndische Referendum vom 21. Mdrz 2018 betraf die Befugnisse
des Nachrichtendienstes nach dem Wiv 2017. Es fiilhrte zu einer beratenden
Ablehnung: 49,44 % dagegen, 46,53 % dafiir und 4,03 % blank, bei einer
Wahlbeteiligung von 51,54 %. Nach weiteren am 6. April angekiindigten
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https://www.n-tv.de/politik/Deutsche-Geheimdienste-sind-ungeeignet-Russland-im-Zaum-zu-halten-id31340020.html
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Prinzip "Mal sehen, was wir dort finden" geniigt, um eine
Untersuchung einzuleiten. Die niederl&andische Polizei
genoss bereits teilweise diese Befugnisse.

Diese Bewegungen treiben andere Behorden (nicht nur im
Geheimdienstumfeld, sondern auch in der Strafverfolgung) in
Europa dazu, sich nach denselben F&dhigkeiten wie ihre
Partner zu sehnen, nur um mit denselben Befugnissen zu
konkurrieren. Es ist ein menschliches Merkmal, schwer

einzudammen und zu zahmen. Es erfordert Vision,
Vorstellungskraft und Innovation, um mit weniger besser zu
arbeiten. Und es ist nicht milhelos. Aufsicht wird
entscheidend.

Der Vergleich des neu vorgeschlagenen deutschen Gesetzes
mit den britischen und spanischen Geheimdienstgesetzen
entspricht im GroBen und Ganzen ihren F&higkeiten. Die
Briten haben, grob gesagt, 1in einigen Bereichen mehr
Spielraum zum Handeln als die Spanier, aber beide Behdrden
drehen sich um dieselben Prinzipien und Kontrollen. Das neue
deutsche Gesetz bringt die deutschen Dienste in genau einen
Raum.

Die spanische CNI ist ein integraler Dienst. Das bedeutet,
dass die CNI als Sicherheitsdienst, AuBendienst sowie als
Signal- und Cyberaufklarungsdienst fungiert. Im
Vereinigten Konigreich ist der Signal- und
Cyberaufkldrungsdienst GCHQ eine unabhdngige Behdrde. Da sie
eine andere Architektur darstellen, erscheint der Vergleich
relevant.

Der Vergleich CNI-deutsche Geheimdienstgemeinschaft:

Doméane Vorgeschlag Spanischer CNI- Bewertung
enes Rahmen
deutsches
Rahmenwerk
Aktive Bfv §§59—-62 CNI kann die Deutschland
Stérungen erlaubt Neutralisierung verfiigt {iber
und spezifizier bestimmter eine klarere
Stérungen te verdeckte Bedrohungen und
SchutzmaBna verhindern, umfassendere
hmen, erkennen und ausdriicklich
einschlieBl ermdglichen. e gesetzliche

SchutzmaBnahmen traten die Hauptbestimmungen des Gesetzes am 1. Mai 2018
unter Rutte in Kraft. Polizeiliche explorative Ermittlungen nach Artikel
126gg der Strafprozessordnung waren bereits ab dem 1. Februar 2000
genehmigt, wdhrend am 1. Februar 2007 festgelegte terrorismusbezogene
Befugnisse auf Grundlage von Hinweisen statt begriindetem Verdachts in
Kraft traten; beide lagen vor Ruttes Amtszeit als Premierminister.
(Wahlrat; Regierungsreaktion; Polizeigesetzgebung; Staatsanwaltschaft).
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Genehmigung
vor
aufdringlic
her
Handlung

ich
Storungen
von
Bedrohungsi
nstrumenten
14
Kommunikati
on und
Daten. BND
§§49-51
erlauben
aktive
MaBnahmen
gegen
qualifizier
te
Bedrohungen
durch
auslandisch
e Machte,
einschlieBl
ich
eingeschran
kter
inlandische
r MaBnahmen.
Notwendigke
it,
Verhdltnism
aBigkeit und
zusdtzliche
Bedingungen
gelten.

D1 S. 60—63,
127-129.

Der Entwurf
erfordert in
der Regel
eine
unabhdngige
Genehmigung
fir
bestimmte
schwerwiege
nde
Eingriffe.
UKRatG §31
erlaubt
sofortige

Dies ist ein
breiter
funktionaler
Auftrag. Das
Gesetz zahlt
nicht
ausdriicklich den
deutschen
Katalog der
verdeckten
Beeintradchtigun
g, Tauschung und
Datenadnderung
auf; spezifische
MaBnahmen
unterliegen
weiterhin der
gesetzlichen
Genehmigung.

ES1 Kunst 2,
4(b); PDF S. 4—
5 ¢
Unverletzlichke
it des Hauses
und
Kommunikationsg
eheimhaltung
erfordern eine
vorherige
Genehmigung
durch den
benannten
Richter des
Obersten

Gerichtshofs fiir
einen

Grundlage fir
diese aktiven
Methoden.
Dies ist eine
erhebliche
Ausweitung im
Vergleich zum
derzeitigen
deutschen
Rahmenwerk.
Das spanische
gesetzliche
Schweigen
stellt nicht
fest, dass
jede analoge
CNI-
Operation
nicht

ver fiigbar
oder
rechtswidrig
ist.

Die deutschen
Dringlichkei
tsbestimmung
en gewdhren
groBere
Freiheit,
eine
umfassende
Klage vor
unabhédngiger
Bestdtigung
einzuleiten.
Die deutschen
Regeln zur
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Dauer und
Verlangerun
g

Umsetzung,
wenn eine
Verzogerung
den Zweck
zunichtemac
hen oder
erheblich
behindern
wiirde, mit
sofortiger
Einreichung
und
anschlieBen
der
Uberpriifung
. Spezielle
Bestimmunge
n zur
Hausiiberwac
hung
betreffen
das
Bundesverwa
ltungsgeric
ht und
enthalten
zudem eine
Dringlichke
itsroute.

D1 UKRatG
§31 pp 204-—
205;
BVerfSchG
§34 pp
42;
§97.

41—
BNDG

BfV:
gelistete
Abhorung bis
zu einem
Jahr;
vollstéandig
e private
IT-
Eindringung
sechs
Monate;
Wohniiberwac
hung einen

begriindeten
schriftlichen
Antrag.
gewShnliche
Entscheidungsfr
ist Dbetragt 72
Stunden,
reduziert auf 24
Stunden bei
gerechtfertigte
r Dringlichkeit.
Diese
Dringlichkeitsr
egel erlaubt es
CNI nicht, vor
der Genehmigung
zu beginnen.

ES1 Art. 12; ES2
nur Artikel 1-3.

Die

Der
Sonderrichter
kann
Hausunterbrechu
ngen von bis zu
24 Stunden und
Kommunikationss
torungen von bis
zu drei Monaten
genehmigen, die
bei Bedarf fiir
gleiche
Zeitrdume

normalen
Genehmigung
sind
weiterhin
relevant.
Spaniens
Vorrichterpf
licht umfasst
die
festgelegten
Rechte; es
handelt sich
nicht um eine
vorherige
gerichtliche
Genehmigung
jeder
verdeckten
Methode.

Deutschland
reduziert die
Erneuerungsf
requenz fir
einige
vergleichbar
e
Kommunikatio
nsmaBnahmen.
Sein 36-
monatiges
strategische
s Regime hat
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Hacking und
erzwungener
technischer
Zugriff

Monat. BND:
strategisch
e Befehle
bis zu 36
Monate;
§37(2)
private IT-
Eindringung
bis zu zwolf
Monate, aber
§37(3) gegen
Deutsche
oder
Personen in
Deutschland
sechs
Monate.
Befehle sind
erneuerbar.

D1 BVerfSchG

§33(4) S.
40; BNDG
§§46—48  S.
124-127.

BfV und BND
erhalten
detailliert
e Befugnisse
fir Formen
privater IT-
Eingriffe
und
Anbieterunt
erstitzung.
Der Entwurf
behandelt
ausdriicklic
h Daten aus
Transport-,
Zahlungs-
und
fahrzeugbez
ogenen
Dienstleist
ungen sowie
Zugang zZu
Kamerasyste
men, wobei
die

verlangert
werden konnen.
Dies sind
individuelle
Genehmigungsfri
sten, keine
lebenslangen
Uberwachungsbeg
renzungen.

ES2 nur Artikel
2(d).

CNI verfiigt tber

umfangreiche
Erfassungs- und
strategische
Signalfunktione
n und kann
notwendige
Ooffentliche und
private
Zusammenarbeit
beantragen. Die
Gesetze bieten
keinen
vergleichbar
detaillierten
Katalog von
erzwungenem
Live-
Kamerazugriff,
Telemetrie- oder
abgestuften
Computer-
Eindringbefugni
ssen. Relevante
Stodrungen im

in diesen
spanischen
Gesetzen
keine direkt
vergleichbar
e
detaillierte
Regel. Die
unterschiedl
ichen
Kategorien
verhindern
eine
universelle
Dauerbewertu

ng.

Deutschland
erhalt
explizite
Befugnisse
und klarere
gesetzliche
Pflichten
benannten
Gebieten.
beweist
nicht, dass
CNI iber
ausgekligelt
es Hacking
oder andere
technische
Fahigkeiten
verfigt;
sparliche
offentliche
Regulierung
kann selbst
wichtige
rechtliche
Fragen

in

Das
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KI-
Profilierun
g und
integrierte
Daten

Zwang und
Schutz von

Bedingungen
je nach
Methode
variieren.

D1 BVerfSchG
§§11-15, 23—
27; BNDG
§§7-17, 37—
39, 60.

Der Entwurf
regelt
ausdriicklic
h
biometrisch
e
Vergleiche,
automatisie
rte
Analysen,
Profilierun
g und
bestimmte
automatisie
rte
Antworten.
Diese
Bestimmunge
n betreffen
in erster
Linie BfV
und BND, mit
Anforderung
en an Zweck
und

Schwellenwe
rt. Sie
importieren
nicht das
gesamte
Paket in
MAD.

D1 BVerfSchG
§§8, 37;
BNDG §§5,
52-53.

BND §§104—

124 schaffen

Heim- und
Kommunikationsb
ereich erfordern
gerichtliche
Befugnisse.

ES1
12;

Kunst
ES2.

4-5,

ist
als
KI-

Ley 11/2002
alter
moderne
Systeme und
enthdlt keine
vergleichbare,
methodenspezifi
sche
Architektur.
Allgemeine
Intelligenzfunk
tionen,
RechtmdBigkeit
und Rechteschutz
gelten
weiterhin. Das
Fehlen eines
ausdriicklichen
KI-Kapitels ist
kein
gesetzliches
Verbot filir jedes
automatisierte
Analysewerkzeug

ES1
12.

Kunst 1-5,

CNI-Mitarbeiter
haben im

ungelost
lassen.

Deutschland
hatte eine
explizitere
und
umfassendere
offentliche
Grundlage fiir
benannte
analytische
Methoden. Die
Texte allein
kénnen nicht
bestimmen,
wessen
operativen
Datenzugang,
Systeme oder
praktische
analytische
Freiheiten
groBer sind.

Die BND

erhalt
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Grundstiicke
n
Rechtlicher
Schutz fir
Beamte und
Quellen

ein
detailliert
es
Schutzregim
e, das
Sicherheits
bereiche,
Identitatsk
ontrollen
sowie
festgelegte
Befugnisse
zu
Inhaftierun

g,
Durchsuchun

g,
Beschlagnah
me und
Gewalt
umfasst. BfV
verfigt
aulBBerdem
iiber
separate
Behorden-
Sicherheits
befugnisse,
darunter
eingeschréan
kte Gewalt
und
Zuriickhaltu
ng; diese
unterscheid
en sich von
ihrem
verdeckten
Interventio
nsregime.

D1 165—
177;
BVerfSchG
§§59—-65.

pp

RechtsmédBig
genehmigtes
Verhalten
kann nach
deutschem

Allgemeinen
keinen Status
als Agenten
offentlicher
Autoritat,
Ausnahme des
Schutzes von
CNI-Personal und
-Einrichtungen.
Das Gesetz
erlaubt auch die
Lizenzierung
dienstbezogener
Waffen nach dem
Gesetz.

mit

ES1 Art. 5(3)—
(4); PDF S. 5.
Die CNI-Gesetze
enthalten keinen
allgemeinen
Haftungsausschl
uss. Das

detaillierte
re,
ausdriicklich
e
Zwangsbefugn
isse zu
Schutzzwecke
n. Spanien
hat bereits
eine Ausnahme
vom Schutz.
Keine der
beiden
Bestimmungen
sollte als
uneingeschra
nkte
inldndische
Polizeipflic
ht
dargestellt
werden.

Deutschland
kodifiziert
den
rechtlichen
Schutz fir
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Geheimhaltu
ngskontroll
e und
Abhilfen

Recht
gerechtfert
igt werden.
Die
Erklarung
von BND §51
behandelt
die aktive
Betriebsbef
ugnis
ausdriicklic
h als
strafrechtl
iche
Rechtfertig
ung fir BND-
und
Missionstei
lnehmer.
Separate
Quellregeln
nach §23
enthalten
eine
bedingte
Rechtfertig
ung und eine
begrenzte
Nichtstrafv
erfolgung.
Verhalten
auBerhalb
der
Befugnisse
ist dadurch
nicht
geschiitzt.

D1 BNDG
§§23, 51;
Erlduterung
S. 561-562.

UKRat bietet
spezialisie
rte
unabhédngige
RechtmadBigk
eitspriifung
und -
prifung;

allgemeine
Strafrecht
befreit
Verhalten
rechtmdBigen
Erfillung einer
Pflicht oder
legitimen
Ausiibung
Rechts, Berufs
oder Amtes.
Geheimhaltung
oder
Tarnungsidentit
aten allein
rechtfertigen
kein
rechtswidriges
Verhalten.

2;

jedoch
zur

eines

ES1 Art.
ES5
Strafgesetzbuch
Art. 20(7).

ES2;

Das Gesetz
klassifiziert
umfangreiche
operative
Informationen.
Die Kontrolle
durch den
Kongress

genehmigte
Eingriffe und
Verhalten
einzelner
Quelle.
ist fiir
operative
Vertrauen
relevant,
aber weder
die
RechtmdBigke
it innerhalb
einer
gesetzlichen
Befugnis noch
die
Geheimhaltun
g beweisen
praktische
Straflosigke
it. Ein
pauscheller
Vergleich der
deutschen
Immunitéat
gegeniiber
spanischer
Haftung ware
irrefiihrend.

Dies
das

Spanien
verfigt
bereits {iber
erhebliche
Undurchsicht
igkeit,
sodass eine
schwachere

Page 23 de 39



BND-
Ausnahmesit
uationen

Gerichte und
parlamentar
ische
Kontrolle
bleiben
relevant.
Der Entwurf
enthdlt
aulBBerdem
Ausnahmen
fir
Bekanntmach
ung, Zugang
und Priifung.
Beschrankun
gen der
Quellidenti
taten
schlieBen
nicht alle
operativen
Materialien
von
jeglicher
Aufsicht
aus.

D1
§§13,
32-38;
BVerfSchG
§35; BNDG
§§100-103.

UKRatG
26,

BND §§125—
133 erlauben
festgelegte
Ausnahmen in
Spannungs-,
Verteidigun
gs-— und
definierten
dringenden
Fallen.
einem
erklarten
Verteidigun
gsfall hebt
§129(4) das
gewohnliche
Verbot auf,

In

schlieBt Quellen
und Mittel sowie
geschiitzte
Informationen
des Auswadrtigen
Dienstes aus.
Ordentliche
Gerichte, der
Ombudsmann und

die gerichtliche
Uberpriifung von
Deklassifizieru
ngsverweigerung
en bieten
weitere
Kontrollen. Es
gibt keinen
routinemdBigen
Benachrichtigun
gsmechanismus
nach
Uberwachung.

ES1 Kunst 5(1),
11; ES3—ES4.

der

Keines der
beiden
O0ffentlichen
CNI-Gesetze
enthdlt
direkt
vergleichbares,
in sich
geschlossenes
Geheimdienst-
Notfallpaket.
Spanien
getrennte
verfassungsrech
tliche und
Notfallregeln,
die diese

ein

hat

deutsche
Rechenschaft
spflicht
nicht
angenommen
werden kann.
Deutschlands
unabhdngige
Prifungsarch
itektur ist
ein wichtiges
Gegengewicht

Geheimhaltun
g und
fehlende
Vorankiindigu
ng koénnen in
beiden
Systemen
Rechtsmittel
behindern;
praktische
Wirksamkeit
erfordert
Beweise
die
Gesetzgebung
hinaus.

iber

Dies ist eine
besonders
ernste
ausdriicklich
e deutsche
Expansion.
Sie gilt vor
allem fiir BND
und hdngt vom
gesetzlichen
Notfallauslo
ser ab. Sie
begriindet
keine
Friedenszeit
-Lizenz zum
Toten oder
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Der

Vergleich

bei
relevanten
aktiven

Anhéange
ausschopfen.

ES1-ES2

Einsatzen
bewusst

vollstédndige

Texte.

Leben oder
korperliche
Unversehrth
eit zu
verfolgen,
sowie eine
nationale
Kompetenzbe
schrankung.
§132 lockert
Priifungen
und
festgelegte
Genehmigung
sgarantien.
Weitere
rechtliche
Beschrankun
gen bleiben
bestehen.

D1 177—
182.

S.

zwischen den

Nachrichtendiensten:

Dom&dne

Korrekter
Dienst und
Exekutivko
ntrolle

Vorgeschlagenes
deutsches
Rahmenwerk

BND bleibt dem
Kanzleramt
unterstellt, BfV
dem
Innenministeriu
m und MAD dem
Verteidigungsmi
nisterium.
Auslandische
Aufklarung,
inlandischer
Verfassungsschu
tz und
militdrische
Sicherheit

deutschen

Britischer
Rahmen

MI6 und GCHQ
unterstehen
dem
AuBenministe
r; MI5 dem
Innenministe
r. Die
gesetzliche
Grundlage
des MI5 ist
das Security
Service Act
1989, das im
Anhang nicht
enthalten

nicht

beweist, dass

Deutschland
nach jedem
geltenden
Recht eine
groBere
Kriegsfreihe
it als
Spanien
besitzt.

und britischen

Bewertung

Aus
ministerielle
r
Abhdngigkeit
folgt kein
allgemeiner
deutscher
Vorteil.
Vergleichen
Sie BND mit
MI6/GCHQ und
BfV mit MI5.
MAD erfordert
eine eigene
leistungsspez
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Aktive
Auslandsop
erationen

H&ausliche
Trennung
und

bleiben
getrennt.

D1 Art 1 §1;
2 §1; Art 5.

Art

BND erhdlt
ausdriickliche
Befugnisse gegen
qualifizierte
Bedrohungen
durch
auslandische
Machte,
vorbehaltlich
von Bedingungen,
VerhdltnismdBig
keit und
gewOhnlichen
Schadensbeschra
nkungen. UKRat
genehmigt den
grundlegenden
operativen
Rahmen; dies ist
nicht
automatisch die
Genehmigung
jeder einzelnen
Operation.

D1 NDDB §§49-51,
97(2);
Erlauterung S.
560.

BfV §§59—62
autorisieren
verdeckte
Interventionen
gegen bestimmte

ist. MI5 hat
keine
Festnahme-
oder

Haftbefugnis

UK1
UK2;

§§1—-4;
UK10.

Die Aufgaben

des MI6
umfassen
bereits
nicht-
Sammelaufgab
en im
Zusammenhang
mit Personen
auBBerhalb
der
britischen
Inseln. Die
National

Cyber Force,
die die
Fahigkeiten
von GCHQ, MOD
und MI6
kombiniert,
beschreibt
offiziell
verdeckte
Storungen
von
Kommunikatio
n und
Technologie
sowie
Einflussoper
ationen.

UK1
§1(1)(b);
UK11.

MI5
die
nationale
Sicherheit
und kann

schiitzt

ifische
Bewertung.

Keine
nachgewiesene
deutsche
Uberlegenheit
. Eine
explizite
deutsche
Ausarbeitung
wiirde
Funktionen
autorisieren,
die
GroBbritannie
n bereits im
eigenen
Rechtsrahmen
ausiibt. Die
UKRat-
Genehmigung
von BND ist
ebenfalls
eine
bedeutende
Kontrolle im
Vergleich zum
ministerielle
n Abschnitt
7-Weg, obwohl
auch
technikspezif
ische
britische
Kontrollen
gelten
konnen.

deutsche
gibt
ein

Der
Entwurf

dem BfV
besonders
explizites,
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Trennung
der Polizei

GewoShnlich
e Abfang-
und
Hacking-
Genehmigun
g

terroristische
oder
systematische
Bedrohungen
durch
auslandische
Macht mit
Bedingungen und
UKRat-Priifung.
Abschnitt
verbietet
direkte Zwang
gegen Personen.
Separate §§63—65
erlauben
eingeschrankte
Uberwachung,
Fixierung,
Beschlagnahmung
und Gewalt durch
die
Sicherheitsbeho
rden,
einschliefBlich
enger bedingter
Waffennutzung.

D1 BVerfSchG
§§59—65.

59

Bestimmte
schwerwiegende
Eingriffe
erfordern UKRat
oder, fir die
Uberwachung von
vorgesehenen
Wohngebauden,
die Genehmigung
des
Bundesverwaltun
gsgerichts. Die
Anforderungen
hangen von der
Methode und der

relevante
verdeckte
Quellen-,
Uberwachungs
- und
Ermittlungsb
efugnisse
nutzen.
verfigt
nicht
eine
allgemeine
Festnahmebef
ugnis und
arbeitet
normalerweis
e mit der
Polizei zur
Zwangsdurchs
etzung
zusammen.

Die
bereitgestel
lte ISA
allein kann
das Ausmall
der MI5-
Storungsbefu
gnisse nicht
feststellen.

Er

iber

UK2;
UK4.

UK10;

Gezielte
Abhorbefehle
zur
Uberwachung
von
Geheimdienst
en und
Ausriistungss
torungen
erfordern
normalerweis
e eine
Exekutivents
cheidung
sowie die
Zustimmung
eines

eigenstandige
s
Interventions
regime.
Dieser
textliche
Unterschied
beweist
nicht,
das
insgesamt
freier als
der MI5 ware.
Ein
Katalogvergle
ich muss die
dazugehorige
Gesetzgebung
des MI5 und
die
Zusammenarbei
t der Polizei
einschlieBen.

dass
BfV

Beide Systeme
fihren eine
unabhdngige
Kontrolle
iber grofe
Intrusivtechn
iken durch.
Eine
allgemeine
Behauptung,
dass Deutsche
frei handeln
konnten,
wahrend
GroBbritannie
n immer einen
Richter
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Dringlichk
eit vor
unabhédngig
er

Genehmigun

g

Zielkategorie
ab.

D1 BVerfSchG
§§33-34; BNDG
§§46—-48, 97.
UKRatG §31
erlaubt eine
sofortige
Ausfiithrung
gefolgt von
sofortiger

Einreichung. Die
dreitédgige Frist
lauft ab der
Einreichung; der
Rat kann eine
Fortsetzung bis
zu einer ziligigen
Entscheidung
gestatten,
sofern
ernsthaften
rechtlichen
Zweifel
bestehen. Fir
die vorgesehene
Hausiiberwachung
gelten separate
richterliche
Dringlichkeitsr
egeln.

keine

Justizkommis
sars, der
Notwendigkei
t und
Verhdltnisma
Bigkeit
bewertet.
Dies ist die
Doppelsperre
Sie gilt
nicht
identisch
fir jede
verdeckte
Operation
oder jede
ISA-
Genehmigung
nach
Abschnitt 7.

UK3;
UK6 .

UK5—

Dringende
gezielte
AbfangmafBnah
men und
Storungen
der Gerate,
einschlief3li
ch der
Storung von
Massengerdte
n, konnen
ohne
vorherige
Zustimmung
des
Justizkommis
sars
beginnen.

Die
Uberpriifung
erfolgt
innerhalb
von drei
Arbeitstagen
nach der
Ausgabe; die
anfangliche

brauchte,
ware falsch.
Vergleichen
Sie den
genauen
Durchsuchungs
befehl und
die
Operation.

Beide
Rahmenwerke
erlauben ein
gewisses
Handeln vor
unabhdngiger
Prifung. Die
deutsche
Ausloser- und
Fortsetzungsk
lausel kann
mehr
Flexibilitat
bieten als
der
festgelegte
britische
Zeitplan
einen
dringenden
Haftbefehl.
Dieser
Vergleich
gilt nicht
flir alle
Befugnisse
und ersetzt

fir
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Dauer
Genehmigun
gen

der Die

D1l pp 204-205;
BVerfSchG §34.

gelisteten
Abhorbefehle der
BfV kOnnen ein
Jahr dauern; die
vollstéandige
private
Eindringung
sechs Monate.
BND-
strategische
Befehle konnen
36 Monate
dauern. Nach
§48(3), §37(2)
kann eine
private IT-
Intervention
zwOlf Monate
dauern; die
sechsmonatige
Ausnahme
betrifft §37(3)
gegen Deutsche
oder Personen in
Deutschland.

IT-

D1 BVerfSchG
§33(4); BNDG
§§37, 47-48.

Gliltigkeit
betragt finf
Werktage.
Eine
Massenabfang
aktion
erfordert
eine
vorherige
Genehmigung.

UK5—UK6 .

Normale
zielgerichte
te und
massenhafte
Abfang- und
Geratebeschr
ankungen
dauern in der
Regel sechs
Monate und
sind
erneuerbar.
Eine vom
Minister
unterzeichne
te ISA
Section 7
Auslandsgene
hmigung gilt
ebenfalls
sechs Monate
und ist
erneuerbar;
ihre
dringende
Route fir
hochrangige
Beamte hat
eine
separate
Glltigkeit
von finf
Arbeitstagen

UK1

(8);
UK6 .

§7(5)—
UK5—

auch nicht
separate
gesetzliche

Anforderungen

Deutschland
erlaubt
seltenere
Erneuerungen
in bestimmten
Kategorien,
insbesondere
bei
strategischer
Erhebung.
Eine l&angere
Genehmigung
autorisiert
selbst keinen
umfassenderen
Auftrag und
hebt keine
Notwendigkeit
14
Verhdltnismah
igkeit,
Aufsicht oder
Beendigung
auf.
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Massensamm
lung und KI

Ausdriickli
cher Schutz

BND-
strategische
Sammlung
BND/BfV-
automatisierte
Analysen,
Biometrie
Profilierung
werden erweitert
oder expliziter
gemacht. Einige
automatisierte
Verteidigungsre
aktionen werden
ausdriicklich
beriicksichtigt.

und

und

D1 BNDG §§30-35,
52—53; BVerfSchG
§§8, 37.

BND
autorisiert

§51

Das IPA
bietet
bereits
gezielte und
Gesamtbefugn
isse. Sein
geanderter
Teil 7A
umfasst
Datensatze,
die eine

geringe oder
keine
verniinftige
Erwartung
auf
Privatsphéare
haben:
Agenturleite
r
autorisieren
, mit
Genehmigung
durch die
Kategorie
des
Justizkommis
sars oder
individuell.
Ein
Datensatz
innerhalb
einer
genehmigten
Kategorie
bendtigt
keine neue
individuelle
Genehmigung.
Der Code
erlaubt die
Entwicklung
von
maschinellem
Lernen.

UK3; UK7.

ISA
(4)

§7(1)—
schlieBt

Es wird kein
allgemeiner
deutscher
Vorteil
festgestellt.
GroBbritannie
n verfiigt
bereits {iber
umfangreiche
Erfassungs-
und
Analysebefugn
isse sowie
eine
vereinfachte
Genehmigung
fir einige
Datensdatze.
Datenkategori
en,
Datenschutzgr
enzen und
tatsdchlicher
Zugriff
miissen
abgestimmt
sein, bevor
die Rangfolge
erreicht
wird.

Beide Systeme
konnen
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vor
britischer
Haftung im
Ausland

Quellen,
die
Begehung
von
Straftaten
autorisier
t sind

zur

aktive
MaBnahmen.
erlauternde
Memorandum
besagt,
dies
abgedecktes
Verhalten nach
dem Strafrecht
rechtfertigt,
einschlieBlich
Verhaltens von
Missionsteilneh
mern und der
Unterstiitzung
Dritter. Quellen
fir diese
Operationen
konnen durch §51
abgedeckt
werden, ohne
sich auf §23 zu
berufen.

Das

dass
auch

D1 BNDG
Erlduterung
561-562.

§51;
S.

BND §23 Dbietet
eine bedingte
Begriindung fir
Quelle und eine
eingeschrankte
Nichtstrafverfo
lgung im
Ermessensspiel.
BfV und MAD

ausdriicklich
die
britische
strafrechtli
che und
zivilrechtli
che Haftung
flir
Verhalten
aus,
durch
gliltige
Auslandsgene
hmigung
abgedeckt
ist. Es kann
bestimmte
Handlungen,
Klassen von
Handlungen
oder
Operationen
sowie
Personen
umfassen.
den
Bedingungen
geho6ren
ordnungsgema
Be
Funktionen,
Notwendigkei
t,
angemessene
Konsequenzen
und
SchutzmaBnah
men.

UKl §7;
S. 7-9.

das
eine

Zu

PDF

RIPA §29B
erlaubt die
Genehmigung
bestimmter
krimineller
Handlungen
im
Zusammenhang
mit einer

Verhalten
innerhalb
giltiger
Befugnisse
schiitzen.
GroBbritannie
n nennt
ausdriicklich
den zivil-
/strafrechtli
chen
Ausschluss im
Vereinigten
Konigreich;
Deutschland
nutzt
materielle
operative
Befugnisse
und
Rechtfertigun
gen. Allein
die
Formulierung
kann keinen
Schutz
rangieren.
Keines
schafft
Immunitat fir
Handlungen
auBerhalb
seines
Anwendungsber
eichs oder
andert das
Gesetz des
Gastlandes.
[UK12]

GroBbritannie
n bietet in
diesem
sensiblen
Bereich
bereits
substanzielle
n rechtlichen
Schutz.

Page 31 de 39



Unterstiitz

ung

bei

Fehlverhal

ten
Ausland

ilm

haben eigene
Quellenbestimmu
ngen; die BND-
Auslandsregel
darf nicht auf
sie iibertragen
werden.

D1 BNDG §23;
BVerfSchG §§18—
19; Art. 5 und
MADG-
Quellregeln.

Aus einer
Verbindungszusa
mmenarbeit oder
einer
gesetzlichen
Nachrichtendien
stmission sollte
keine allgemeine
deutsche

Immunitédt
abgeleitet
werden. Jede
anwendbare
Begriindung,
jedes Vergehen,
jede einzelne
Handlung und
jede rechtliche
Einschrankung
muss geprift
werden.

D1 BNDG §§23,
49-51 und

verdeckten
Quelle.
Abschnitt 27
gewahrt die
RechtmdBigke
it nur im
Rahmen des
Anspruchs
und der
Genehmigung.
Notwendigkei
t,
Verhdltnisma
Bigkeit,
nicht-
kriminelle
Alternativen
und
Anforderunge
n des
Menschenrech
tsgesetzes
gelten.

UK4
29B.

§§27,

National
Security Act
2023 §30 hat
das Serious
Crime Act
2007 §50A
eingefiigt:
eine
Verteidigung
gegen
bestimmte
extraterrito
riale
Forderung
oder
Unterstiitzun
g von
Straftaten
fir
Verhalten,
das flir
ordnungsgema
Be
nachrichtend

Keines der
beiden Regime
schafft
uneingeschran
kte Immunitat
flir alle
Quellaktivita
ten. Keine
deutsche
Uberlegenheit
folgt allein
aus einer
deutschen
Rechtfertigun
gsklausel.

Dieser
zusdtzliche,
begrenzte
britische
Schutz
untergréabt
weiter
allgemeine
Einstufung
Deutschlands
als rechtlich
immuner. Die
genaue
Straftat,
Befugnis und
Verteidigung
bestimmen den
Schutz; die
gesetzliche
Mission
allein
rechtfertigt

die
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Aufsichtsh
inweis und
durchsetzb
are
Rechtsmitt
el

Kooperationsrah
men.

UKRat bietet
unabhédngige
Kontroll-,
Prifungs- und
Uberpriifungsmec
hanismen. Fir
bestimmte
MaBnahmen
existieren
Notice and
Access mit
Ausnahmen.
Gewohnliche
gerichtliche
Rechtsmittel
miissen separat
betrachtet
werden; UKRat
ist nicht
einfach ein
Ersatzetikett
flir ein
gewohnliches
Gericht.

D1 UKRatG §§26,
32—38; BVerfSchG
§35; BNDG §§100—
103.

ienstliche
Funktionen
erforderlich
ist,
vorbehaltlic
h von
Vereinbarung
en und
Beweisanford
erungen. Es
ist keine
Verteidigung
gegen jede
Straftat.

UK13.

IPCO
iberwacht
die
Befugnisse;
das IPT kann
Entschadigun
gen
gewahren,
Genehmigunge
n aufheben
und die
Loschung von
Unterlagen
verlangen,
mit
qualifiziert
en
Berufungen.
Die IPA §231-
Benachrichti
gung
betrifft
schwerwiegen
de
schadliche
Fehler,
nicht jedes
rechtmdBige
Uberwachungs
ziel. Die
parlamentari
sche ISC-
Kontrolle
verfigt

nicht
Handlung.

jede

Keines der
beiden
Systeme
als
rechenschafts
frei
beschrieben
werden.
GroBbritannie
n verfigt
iiber konkrete
gerichtliche
Rechtsmittel;
Deutschland
verfiigt iiber
wichtige
unabhédngige
Kontrollen.
Beide
schrédnken die
Offenlegung
ein.
Tatsdchliche
Straflosigkei
t erfordert
Beweise
dafiir, wie
Untersuchung,
Offenlegung
und
Sanktionen in
der Praxis

kann
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Verteidigu
ngs- und
Notstandsm
aBnahmen

BND §§125—-133
enthalten
ausdriickliche
Ausnahmen. In
der erklarten
Verteidigung
wendet §129(4)
das gewOhnliche
Verbot der
gezielten
Lebens- und
Korperangriffe
flir relevante
aktive MaBnahmen
auf; §132
beseitigt
bestimmte
Uberpriifungssch
utzmaBnahmen. Es
schafft nicht
jede
gerichtliche
Kontrolle oder
VerhdltnismaBig
keit ab.

D1 s. 177-182.

auBerdem
iber
operative
und
exekutive
Geheimnisfil
ter.

UK8—UK9; UK3
§231; UK6.

ISA 1994
enthdlt kein
direkt
passendes,
in sich
geschlossene
s
Notfallkapit
el.
Britische
Militdropera
tionen,
Notstandsbef
ugnisse und
das gesamte
offentliche
und
internationa
le Recht
gehen iber
dieses
Gesetz
hinaus. Die
Auslandsauto
risierung
nach §7
bleibt ein
eigenstandig
er
gewohnlicher
Rahmen.

UK1
vollstandige
r Text.

funktionieren

Das deutsche
Kapitel ist
eine
ernsthafte
zusdatzliche
Quelle des
Spielraums in
seinen
Auslosern.
Die
bereitgestell
ten Gesetze
konnen keinen
vollstdndigen
Vergleich der
Kriegskrafte
oder die
Schlussfolger
ung
unterstiitzen,
dass
Deutschland
eine
einzigartig
uneingeschran
kte Fahigkeit
zum Toten
erhdlt.
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4. SCHLUSSFOLGERUNGEN

Wie bereits erwdhnt, brauchte die deutsche
Geheimdienstgemeinschaft eine Aktualisierung und Befreiung
von den selbst auferlegten Ketten, die ihre F&ahigkeiten
einschréankten.

Obwohl das Gesetz einige Anderungen erfahren wird, wird die
deutsche Geheimdienstgemeinschaft besser in der Lage sein,
zu konkurrieren und ihre Fahigkeiten zu entwickeln, was sie
zu hoheren Leistungsniveaus fiihren wird. Die deutschen
Regierungen werden auf bessere Einblicke setzen, um
bessere Entscheidungen zu treffen.

Die deutsche Geheimdienstgemeinschaft erhdlt besseren
Zugang zu exklusiven Informationen, die ihr
Selbststandigkeit und Unabhdngigkeit verleihen.

Aber das wird nicht {iber Nacht geschehen. Das Gesetz wird
frische Luft in den Raum lassen, aber es wird Zeit und
einige Ausfdlle brauchen , bis die angereicherte Luft von
den Lungen natilirlich aufgenommen wird. Die Lungen werden
sich an neue Fahigkeiten anpassen und deren Umgang damit
umsetzen miissen, und die Proaktivitdt wird Anpassungen an
neue Verantwortlichkeiten und Gefahren erfordern, denen die
Dienste erstmals gegeniiberstehen.

Intelligenz ist keine Wissenschaft. Es ist ein Handwerk, was
bedeutet, dass man es durch Tun lernt. Assets rekrutieren,
Uberwachung durchfiihren, eine Tarnfirma als Tarnung
aufbauen, um nur einige zu nennen, kann man nur durch Tun
perfektionieren. Jede BehOrde braucht Zeit, um das Handwerk
zu meistern. In der Zwischenzeit passieren Misserfolge. Und
dieses Handwerk muss stdndig aktualisiert werden, sonst sind
Sie aus dem Geschdft raus. Um in der Premier League 2zu
spielen, braucht man standiges Training, Investition,
Innovation und Entschlossenheit.

Das Gesetz ist nur der erste Schritt, um die deutsche
Geheimdienstgemeinschaft in eine aufregende Welt in
stdndiger Bewegung einzufiihren.

Davon abgesehen konnte die Erwdhnung der Rekrutierung von
Jugendlichen in einem solchen Gesetzentwurf als unnétig
angesehen werden. In dhnlicher Weise koénnte die Gliltigkeit,
Beteiligten an einer Bedrohung falsche Informationen zu
geben oder gespeicherte Informationen 2zu deren Zweck zu
fdlschen, die Gesetzgeber aufregen.

Offen gesagt macht jede Geheimdienstbehtrde das alles. Ein
Minderjdhriger koénnte in manchen F&dllen entscheidend sein
(denken Sie an einen Jugendlichen mit Hacking-Fdhigkeiten
oder einen Teenager, der rekrutiert wird, um eine
rechtsextreme Gruppe zu infiltrieren). Falschinformationen,
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die einem Agenten der GRU zugeteilt werden, sind eine gadngige
Moglichkeit, im Gegenspionagebereich zu agieren. Das alles
dient dazu, Bedrohungen entgegenzuwirken, mit dem Ziel,
Informationen zu sammeln.

Aber was ist der Vorteil, geheimdienstliche Handwerkskunst
in einem Gesetz aufzudecken? Vielleicht liegt der
Unterschied darin, dass diese Praktiken, sobald sie
ausdriicklich im Gesetz kodifiziert sind, eine rechtliche
Grundlage erhalten, die vor Gericht herangezogen und genutzt
werden kann. Und genau dort entstehen Konflikte, weil
Nachrichtendienst-Tradecrafts mit
Strafverfolgungsbefugnissen verwechselt wiirden.

Die meisten Biirger sind ehrlich, fleiBig und {iiberschreiten
keine Grenze, um ein Verbrechen zu begehen. Deshalb fiihlen
sie sich von solchen Nuancen nicht betroffen. Wenn sie eines
Tages Jjedoch betroffen sind, wird es zu spdt sein, um zu
reagieren. Was heute legal ist, konnte eine andere Regierung
als rechtswidrig ansehen. Und diejenigen, denen Befugnisse
erteilt werden, die einem gesetzestreuen Blirger als
irrelevant erschienen, wenden sich plotzlich gegen ihn. Es
steht im Gesetz, und Gerichte verwalten und interpretieren
es nur.

Alles Dberuht auf dem guten Willen und den Absichten
derjenigen, die diese Befugnisse verwalten, aber es ist eine
Frage der Statistik, dass unter den Auserwidhlten faule Apfel
vorhanden sein werden.

Wie Martin Luther King es ausdriickte: "Ungerechtigkeit
iiberall ist eine Bedrohung fiir die Gerechtigkeit."

Die niederldndische Erfahrung im Jahr 2018 verdient eine
genaue Priifung. Die Sorge 1liegt nicht nur in den
Nachrichtendiensten verliehenen Befugnisse, sondern auch im
politischen Prozess, durch den das Referendumsergebnis
marginalisiert und letztlich aufgehoben wurde. Das Parlament
genehmigte MaBnahmen, die die Wdhler abgelehnt hatten, was
umfassendere Fragen zur demokratischen Legitimitdt und
institutionellen Rechenschaftspflicht aufwarf.

Westliche Demokratien gehen oft davon aus, dass biirgerliche
Freiheiten automatisch gesichert sind. Das sind sie nicht:
Ihr Schutz beruht auf der Aufrechterhaltung rigoroser
rechtlicher, politischer und institutioneller
SchutzmaBnahmen.

Bedenken hinsichtlich des UbermaBs an Befugnissen, die den
Diensten eingerdumt werden, sind berechtigt und sollten
immer auf dem Tisch liegen. Die Aufsicht iiber die Dienste,
politisch und finanziell, ist entscheidend, um die Dienste
fernzuhalten. Die menschliche Natur darf nicht ignoriert
werden. Westliche Gesellschaften miissen offen, mutig und

Page 36 de 39



aufrichtig sein, wenn sie wirklich Fehler der Vergangenheit
vermeiden wollen.
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QUELLENREGISTER

D1 Lieferte den deutschen Reformentwurf GE-ND-
Reform.pdf, 732 Seiten. Abschnittsreferenzen betreffen die
vorgeschlagenen Gesetze, nicht das geltende Recht.
Physische PDF-Seitennummern werden durchgehend verwendet.

D2 Offizielle deutsche Parlamentsfassung und Protokoll
BT 21/7868 und Erstlesung vom 24. September 2026. Andere
Seitenfilhrung als der mitgelieferte Entwurf.

ES1 Lieferte spanisches CNI-Gesetz Spanien Intel
service.pdf, 10 Seiten; Ley 11/2002, letztes
Konsolidierungsupdate 15. Juni 2021. Aktueller Text der
BOE iberpriift.

ES2 Spanische vorherige gerichtliche Kontrolle LO
2/2002, Einzelartikel. Vorabgenehmigung,
Entscheidungsfristen, Durchsuchungsfristen und Vernichtung
nicht zusammenhdngender Materialien.

ES3 spanische Aufsichtsinformationen, die der Venedig-
Kommission bereitgestellt werden. Landerinformationen zu
Spyware, einschlieBlich nachtrdglicher gerichtlicher
Abhilfen und Benachrichtigungen. Eine Zusammenstellung
eines Mitwirkenden, keine gerichtliche Entscheidung.

ES4 Priifung des spanischen Ombudsmanns am 18. Mai 2022;
Die Uberpriifung iiberpriifte die vorherige gerichtliche
Genehmigung in den 18 untersuchten Fdllen. Dies stellt
nicht die RechtmdBigkeit jedes angeblichen Spyware-Falls
fest.

ES5 Spanische allgemeine Strafrechtfertiqung Artikel
20(7), rechtmdBige Erfiillung von Pflichten und legitime
Ausiibung von Rechten, Berufen oder &ffentlichen Amtern.

UKl Bereitgestelltes Nachrichtendienstgesetz 1994 UK
Intel service.pdf, 16 Seiten, Zusammenfassung vom 25. Juni
2026; insbesondere §§1—7. Abschnitt 7 Aktueller Text
separat gepriift.

UK2 Security Service Act 1989 Gesetzliche Funktionen und
Kontrolle des MI5, gelesen mit dem aktuellen
Ermittlungsrahmen.

UK3 Investigatory Powers Act 2016 Konsolidierter
Rahmenwerk, einschlieBlich Anderungen 2024 und Teil 7A.

UK4 Covert Source Criminal Conduct Rules RIPA 2000 §§27
und 29B, wie durch das CHIS Criminal Conduct Act 2021
geandert.



C:\Users\juanp\Documents\Old_files\German_laws\GE-ND-Reform.pdf
https://www.bundestag.de/dokumente/textarchiv/2026/kw39-de-nachrichtendienstrecht-1211260
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2002-8628
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2002-8627
https://docs-venice.coe.int/files/Spyware/ESP-E.htm
https://docs-venice.coe.int/files/Spyware/ESP-E.htm
https://www.defensordelpueblo.es/noticias/defensor-del-pueblo-verifica-la-actuacion-del-cni-se-ha-realizado-conforme-la-constitucion-la-ley-los-casos-examinados/
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-25444
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1994/13/section/7/data.html
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1989/5/contents
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2016/25/data.html
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2000/23/section/29B/data.html

UK5 Abfangcode fiir Kommunikationscodes Juni 2025;
gezielte und Massenbefehle, Genehmigung, Dringlichkeit und
Dauer.

UK6 Gerdte-Interferenzcode Juni 2025; insbesondere
§§5.83-5.85, 5.99-5.100, 6.30—6.39, 6.49—6.56 und 9.29—
9.32.

UK7 Bulk Personal Datasets Code Juni 2025; Datensé&atze
mit geringer oder keiner verniinftigen Erwartung auf
Privatsphdre, insbesondere §§§4.1—4.9 und 4.25.

Verfahren und Rechtsbehelfe_des UK8 Investigatory Powers
Tribunal Offizielle Darstellung von Beschwerden,
Entschadigungen, Aufhebungen, Vernichtung und Berufungen.

UK9 Justice and Security Act 2013 ISC-Funktionen und
Filter fiir exekutive Informationen; §§1-—3 und Anhang 1.

Offizielle Fragen und Antworten_des UK10 MI5 =zur
ministeriellen Verantwortung, operativen Rolle und
fehlenden Festnahme- oder Inhaftierungsbefugnissen.

UK1ll National Cyber Force Operational Account
Responsible Cyber Power in Practice, 4. April 2023.
Institutioneller Bericht iiber Storungen und Einfluss,
nicht unabhdngiger Beweis flir jede Operation.

UK12 Intelligence Services Commissioner Jahresbericht
2014 Druck S. 23; Die Auslandsautorisierung &andert das
Gesetz des Gastlandes nicht. Die anwendbaren Anforderungen
des Human Rights Act bleiben relevant.

UK13 National Security Act 2023 Abschnitt 30 fiigt
Serious Crime Act 2007 §50A ein, eine begrenzte
Verteidigung zur Identifizierung von ermutigenden oder
unterstiitzenden Straftaten.
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https://www.gov.uk/government/publications/interception-of-communications-code-of-practice-2022/interception-of-communications-code-of-practice-accessible
https://www.gov.uk/government/publications/equipment-interference-code-of-practice--2/equipment-interference-code-of-practice-accessible--2
https://www.gov.uk/government/publications/bulk-personal-datasets-low-or-no-reasonable-expectation-of-privacy-code-of-practice/bulk-personal-datasets-low-or-no-reasonable-expectation-of-privacy-code-of-practice-accessible
https://investigatorypowerstribunal.org.uk/the-process/
https://investigatorypowerstribunal.org.uk/the-process/
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/18/data.html
https://www.mi5.gov.uk/faq
https://www.gov.uk/government/publications/responsible-cyber-power-in-practice/responsible-cyber-power-in-practice-html
https://assets.publishing.service.gov.uk/media/5a8167fae5274a2e87dbd747/50100_HC_225_Intel_Services_Commissioner_accessible.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/media/5a8167fae5274a2e87dbd747/50100_HC_225_Intel_Services_Commissioner_accessible.pdf
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2023/32/section/30
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